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Debating Religious Liberty and Discrimination (John Corvino, Ryan T. Anderson e Sherif
Girgis, USA, Oxford University Press, 2017)

As sociedades atuais apresentam relevantes conflitos de visoes. Alguns dos mais complexos
relacionam-se com discriminacgao e liberdade religiosa. Ainda que ndo seja novidade a existéncia de
debates sobre estes assuntos, com as mudangas na concepc¢ao sobre familia e casamento novas
polémicas surgiram e ainda irdo emergir, ndo raro afetando a vida e o cotidiano de pessoas.

O livro Debating Religious Liberty and Discrimination merece atencao daqueles que refletem e se
engajam nestas questoes, mesmo que baseado na experiéncia concreta americana.

Inclusive, considerando que tanto nos Estados Unidos quanto no Brasil a legalizacao do casamento
entre pessoas do mesmo sexo se deu de forma similar, por meio das Cortes Constitucionais
(Obegerfell v Hodges, e ADI 4277 e ADPF 132), o pano de fundo dos novos debates é similar nos dois
paises.

A obra nao trata diretamente do casamento entre homossexuais, mas é a partir do reconhecimento
legal da unido entre pessoas do mesmo sexo que surgem novos conflitos relativos a tolerancia,
liberdade religiosa e discriminacgao.

O livro foi escrito em forma de debate. John Corvino militou pela legalizagao do casamento gay. Ryan
T. Anderson e Sherif Girgis advogaram pela manutenc¢ao da visao tradicional do casamento.

Nesse novo debate, porém, nao existem apenas dois lados. Os trés jovens autores concordam em
diversos pontos, mas divergem em questoes essenciais. Todos sao favoraveis a garantia da liberdade
religiosa e contréarios a discriminagdo. A controvérsia estd na definicdo e nos limites destes
conceitos.
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Corvino destaca que as tentativas de se garantir objecoes de consciéncia para individuos e grupos
religiosos que se opdem ao matrimonio de pessoas do mesmo sexo nao raro configuram privilégios,
implicando a legalizagao da liberdade para discriminar homossexuais. No mais, em um pais plural
como os Estados Unidos, se todas as acomodacOes morais e religiosas fossem admitidas, as pessoas
se tornariam “leis para si préprias”, impondo inimeros danos e 6nus a terceiros, e a prépria forca de
normas que deveriam se aplicar a todos acabaria enfraquecida.

Anderson e Girgis, por sua vez, defendem que os direitos de consciéncia e a integridade moral dos
cidadaos sao valores intrinsecos e fundamentais a serem tutelados pelo Estado. A liberdade religiosa
corre risco de ser anulada a partir de leis anti-discriminagao, que, na verdade, representariam um
“novo puritanismo”, perseguindo aqueles que moral ou religiosamente se opdoem ao novo modelo
familiar.

As visOes opostas dos autores sao ilustradas ao longo do livro por diversos conflitos que tém surgido
nos Estados Unidos, a maioria apds o caso Obegerfell. Estas situagdes trazem ao debate de temas
como: um oficial de registro ou um juiz poderia se recusar, por razoes religiosas, a reconhecer um
casamento entre pessoas do mesmo sexo? Confeitarias e floriculturas que, por objecao de
consciéncia, se recusem a fazer bolos ou arranjos de flores para casamentos entre homossexuais
devem ser multados? O Estado deve permitir a existéncia de agéncias de adogdo catdlicas que
somente atendem casais heterossexuais, garantindo maiores chances de adogao a criancas, ou estas
devem ser proibidas de atuar?

Um dos casos apresentados no livro e que ilustra a complexidade do debate é o de Barronelle
Stutzman. Stutzman empregava gays e lésbicas em sua floricultura e por 10 anos vendeu arranjos de
flores para um casal homossexual que posteriormente a processou. Ela nao tinha objecdes a pessoas
homossexuais[1], faria arranjos para o aniversario de seus clientes ou mesmo para que um
presenteasse ao outro, mas acreditava, por motivos religiosos, que o casamento somente era
possivel entre pessoas de sexos opostos. Quando seus clientes lhe pediram para fazer o arranjo de
flores para seu casamento, ela se recusou e foi processada.

Em uma sociedade plural, com diversas opgoes de floriculturas disponiveis, Stutzman deveria ter
garantido seu direito de atuar conforme sua visao crista? A recusa dela é discriminatdéria? Nesses
novos casos a objecdo de consciéncia deve ser garantida, como se fez com a questdo do aborto, ou
estes comportamentos sao equiparados a discriminagao por racismo? Sdo questdes como esta que
tém emergido nos Estados Unidos, sendo que a Suprema Corte recentemente se pronunciou em um
caso envolvendo um confeiteiro cristdao que se recusou a fazer um bolo de casamento para um casal
de homens (Masterpiece Cakeshop v. Colorado Civil Rights Commission). A decisdo foi favoravel ao
confeiteiro, mas, em razao de peculiaridades do caso, nao solucionou de forma geral os debates
tratados no livro, que provavelmente retornarao a Corte.

O mesmo debate deve ganhar volume no Brasil nos proximos anos, afetando diretamente individuos,
igrejas, clubes, escolas e empresas. Contudo, ndo deixa de chamar a aten¢ao de quem 1é o livro que
a intensidade dos conflitos surgiu de forma muito mais rapida e extrema nos Estados Unidos, quando
no Brasil também existe relevante divisdo quanto a estes assuntos[2]. O brasileiro seria mais
tolerante e dialogaria melhor, criando consensos e acomodagoes? Ou sera que nao nos levamos tao a
sério como 0s americanos?



De qualquer forma, outro ponto de destaque do livro é a capacidade de seus autores de manterem
um didlogo civilizado mesmo divergindo em diversos temas sensiveis. O proprio livro, como um
exercicio de tolerancia - no sentido verdadeiro de respeito aqueles que discordam de nossas crencas
mais importantes - parece ser um dos caminhos para se buscar solugoes possiveis e nao excludentes
em nossas sociedades divididas.

[1] https://www.seattletimes.com/opinion/why-a-good-friend-is-suing-me-the-arlenes-flowers-story/

[2]
http://gl.globo.com/politica/eleicoes/2014/noticia/2014/09/maioria-e-contra-legalizar-maconha-abort
0-e-casamento-gay-diz-ibope.html
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Novos rumos

Dentre os males do homem atual, sobressai a sistematica elevacdo da violéncia como método
particular e privilegiado para a resolugao de conflitos. Basta abrir o jornal ou ouvir o noticiario. Na
raiz de um verdadeiro flagelo que o homem conhece desde que é homem e que, hoje, tomou uma
proporgao tal que ameaca a sobrevivéncia social, localizamos, dentre varias causas, a perda do
sentido do valor, tanto do homem quanto das coisas que nos cercam.

Parece que a humanidade dividiu-se entre a minoria que acredita no mito prometeico da onipoténcia
humana e a maioria que conhece a falta de qualquer poder como a principal experiéncia de vida,
relegada a massa de manobra daquela minoria.

Some-se a isso aquele vazio de valor do homem e das coisas e, assim, entramos num momento de
ruptura da estrutura essencial de nossa civilizacao. Seus elementos constitutivos transformaram-se
num amalgama existencial, no qual nao se consegue mais distinguir o bem do mal, o verdadeiro do
falso, o certo do errado e assim por diante. Efeito pratico: o poder constituido descamba para o
arbitrio e o arbitrio para o totalitarismo.

Boa parte dessa confusdo de linguas € fruto do niilismo, que tem em Nietzsche uma testemunha de
vanguarda de nossas piores tentagoes existenciais. Um de seus fragmentos esclarece qualquer
duvida: “o niilismo ndo é apenas uma contemplagao da inutilidade de tudo, nem apenas a convic¢ao
de que todas as coisas merecem cair em ruina. Pondo maos a obra, manda-as para a ruina (...). A
aniquilagao com a mdo acompanha a aniquilagdo com o juizo”.

Palavras duras. Palavras proféticas. Como ja disse para um fiel leitor, é impossivel nao ter uma certa
afeicao do Nietzsche que questiona o Estado tentacular, denuncia os graves problemas e as
limitagoes tedricas das ideologias, ridiculariza a sede de dinheiro e o conforto material desmedido.

A confusdo nos conceitos que construiram nossa existéncia ao longo de séculos - bem, mal, verdade,
mentira, certo, errado - gera justamente a perda do valor especifico de cada um deles, escapando de
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nossa capacidade de compreensao e tornando-se inutil para qualquer fim.

Aqui estd um ponto-chave. Saber compreender a realidade da existéncia atual. Nao podemos nos
satisfazer com uma espécie de determinismo existencial, que assume a aparéncia espuria de
“necessidade historica” ou de qualquer outro nome pomposo. Tampouco por explicagoes que retiram
a nocao de livre vontade do individuo no agir social, reduzindo-a a um mero efeito de uma acgao
bioquimica de uns neurotransmissores cerebrais.

Compreender nao significa diminuir o choque da experiéncia, mas, seqgundo Arendt, saber examinar
e suportar conscientemente o fardo que nosso século colocou sobre nossos ombros e interpretar a
realidade sem preconceitos, ao custo que for.

Dessa maneira, no ambito social, o crescente numero de leis em defesa da mulher é causado, em
ultima andlise, pela auséncia do exercicio de virtudes sociais no seio da familia, como a
solidariedade e a generosidade, e nao por causa da estrutura do patriarcalismo familiar, que,
apenas, pode potencializar aquela auséncia. A falta de compromisso nas relagoes sociais nao é
decorrente de um “imperativo do homem poés-humano que vive no seio da modernidade liquida”, mas
porque se perdeu a ideia do outro como uma dimensao irradiadora de valores.

Em todas as épocas, a humanidade sempre se viu diante de desafios. Hoje, a historia oferece-nos um
outro, mais complexo: o desafio de compreender o real poderio do homem atual e a nossa
incapacidade de viver um sentido desse mundo criado por esse poderio. Nosso futuro depende do
caminho pelo qual esse desafio sera levado, mas também do resgate do valor transcendente do
homem e das coisas. Com respeito a divergéncia, é o que penso.

André Gongalves Fernandes. Ph.D., é juiz de direito, professor-pesquisador, coordenador académico
do IFE e membro da Academia Campinense de Letras
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Diversidade familiar repensada

Terminava a ultima audiéncia daquele dia, quando um dos advogados mostrou-me um livro intitulado
“Direito das Familias Homossexuais”. Disse que, agora, a diversidade familiar é a palavra da vez e,
como efeito, a doutrina juridica finalmente progride e sai do marasmo das obras de que estudam o
“direito de familia”. Respondi: “Progresso? Em direcdao ao qué?”. Nao ouvi uma silaba do lado de Ia.

Num contexto de absolutizacdo da experiéncia subjetiva, cada um resolveu montar seu proprio
cardapio a la carte, ao invés de buscar um prato num menu fechado. Quando essa postura invade a
orbita do matrimonio, resulta dificil entender essa realidade como uma instituicao dotada de uns
eixos identitarios e orientados rumo a umas metas sociais.

O mantra da diversidade, manejado para equiparar todas as formas de convivéncia familiar
imaginaveis, acaba, ao fim, por obscurecer aquilo que a propria etnografia estruturalista ja


http://ife.org.br/diversidade-familiar-repensada-andre-goncalves-fernandes/

constatou historicamente: a unido, mais ou menos duravel, socialmente aprovada, de um homem,
uma mulher e seus filhos, é um fendomeno universal, presente em todo e qualquer tipo de sociedade.

Mais do que uma resposta “estrutural” que comporte diversas “superestruturas”, a familia nuclear é
uma resposta “antropologica”, porque respeita o desenho de nossa ontologia. A familia, assim
entendida, nao foi inventada pela religidao, pelo capitalismo opressor ou pela burguesia cupida,
porque é uma instituicao natural e isso explica seu carater perene.

A familia nuclear é aquela especifica relacao social a qual sempre é mais confiada a tarefa - nao
transferivel a outras relagdes sociais - de personalizar a pessoa, através de especificos processos de
socializagdo. Tais processos sao essenciais para a maturagao da crianga e também do adulto, se e na
medida em que “formar uma familia” significa orientar sua comunicacgao a totalidade da pessoa,
segundo uma norma de reciprocidade conjugal solidaria, plena e estavel.

Por isso, dois mitos da dita diversidade familiar precisam ser desfeitos. Em primeiro lugar, é uma
ilusdao acreditar que o novo ideal do “direito das familias” assegurara automaticamente o pluralismo
de estilos de vida e de visOes sobre a familia. Dificilmente podera haver o dito pluralismo se os
defensores da familiar nuclear sdo pintados e bordados como “homofébicos” ou sdao censurados de
expor sua visao sobre a instituigao familiar.

Em segundo lugar, é outra ilusdo dar por suposto que o propagado ideal do “direito das familias” é
neutro. Quando uma sociedade decide equiparar todas as formas de convivéncia, ela,
implicitamente, toma partido por uma visao de familia e, por consequéncia, essa mesma visao
servira de orientagdo para os postulados juridicos e politico-sociais. Nao existe espago publico
neutro: sempre ha um arranjo familiar que, por fundadas razdes ou nao, compete em recursos, tutela
e estima social com o restante das alternativas.

A diversidade familiar assume, de fato, foros de maior importancia. Em prejuizo, inclusive, das
funcionalidades sociais que s6 a familia nuclear pode proporcionar: educacao na totalidade da
pessoa e recambio geracional. Como disse o advogado, é a palavra da vez. Digo mais: é a palavra
magica da vez. O perigo dessas expressoes estd no fato de que, a forca de nao se debrucar
reflexivamente sobre seu sentido e alcance, consegue-se escapar de todo e qualquer escrutinio.

Passa de boca em boca, sem que se medite sobre o que se fala. A repeticao acritica de palavras
magicas e das ideias a ela associadas termina por cristalizar uma espécie de dogma intocavel. Para
eliminar o feitico de uma palavra mégica, nada como oferecer uma boa dose de ironia socratica ao
nosso entusiasmado interlocutor.

Foi o que eu fiz naquele dia. Depois da espiral de siléncio que se seguiu a minha hesitacao, afirmei
ser a favor da diversidade familiar, porque, afinal, os filhos das familias homossexuais seriam
privados de ter uma mae e um pai, o que ndo se da na familia nuclear, que respeita melhor essa
diversidade. E arrematei: “Como dizem os franceses, doutor, ‘vive la difference!’”. Com respeito a
divergéncia, € o que penso.

André Gongalves Fernandes. Ph.D., é juiz de direito, professor-pesquisador, coordenador académico
do IFE e membro da Academia Campinense de Letras
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Niilismo Penal

Nessa fase da histéria brasileira, em que a excegdo virou regra e, a regra, excegdo, a pauta
congressista, entre o impedimento aqui e a eleicao indireta ali, continua a todo vapor. Pelo menos
nas comissoes tematicas. Nessa bacia de salvagao politica das almas, esta o projeto de reforma do
nosso idoso codigo penal, repleto de bengalas e andadores decorrentes das inumeras alteragoes
pontuais legislativas que foram sendo feitas nos ultimos trinta anos.

Tais alteragoes, em regra, foram sempre conduzidas em “regime de urgéncia”, depois que algum
crime grave deixou as paginas policiais para virar manchete dos jornais. Nao da para esperar um
direito penal sério e eficaz quando o legislador sé resolve agir sob os influxos das emocoes sociais.

Qualquer pauta para a reforma de um importante cédigo, como o de direito penal, deve ser fruto de
uma politica criminal que indique um propdsito definido aos atores sociais, algo que passa,
necessariamente, pelas ideias de mundividéncia societaria das questdes penais, justica distributiva e
bem comum.

No projeto de cddigo penal em tramite legislativo, a tipificacdo dos crimes parecem privilegiar uma
série de omissoes que poderiam ser protegidas eficazmente por outras esferas de juridicidade ou
encampar o ideario do politicamente correto.

Vejamos. A pena para o autor de um crime de aborto foi diminuida e as hipdteses de licitude desta
pratica foram consideravelmente ampliadas, sob o pretexto de que esse tema é uma questdo de
“salde publica”. A pena para o abandono de animais é maior que aquela fixada no caso de abandono
de incapaz. Talvez o legislador ache que uma uma crianga valha menos do que um filhote de vira-
lata.

Os principios da intervencao minima e da proporcionalidade foram esquecidos em muitos pontos. A
incidéncia da lei penal no campo do bullying tomou uma proporgao sem precedentes, como se nao
existisse a opgao por agoes afirmativas ou mesmo pela educagao familiar. No crime de racismo,
ainda se insiste na imprescritibilidade, que nao alcanca as hipdteses mais graves de homicidio
simples ou qualificado, como se esfera indenizatoéria nao fosse muito mais pedagdgica.

O quadro geral lembra uma espécie de niilismo penal. Mas ndo é sé. O ja citado principio da
proporcionalidade, segundo o qual a qualidade e a quantidade da pena sao ajustadas segundo a
gravidade da infracdo, é modificado em prol de outros icones politicamente em voga.

Nos crimes que envolvem violéncia ou atentado a vida ou a integridade fisica da vitima, a pena
privativa de liberdade, essa velha senhora, é reduzida, porque despojada de suas virtudes
expurgatoria e intimidativa, a instrumentalizar fins exclusivamente regenerativos, a serem
cumpridos em estabelecimentos que nao penitenciarios.

A proposta de um novo cédigo penal, sempre pautada por uma politica criminal mais abrangente e
com a qual guarde coeréncia, nao s6 é uma pauta social util, porém, necessaria. Afinal, se Rousseau
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tivessse razao quanto a natureza do homem, as leis penais nunca teriam feito falta.

A aceitacao racional da realidade das coisas sociais e de seus problemas exige uma meditacao
prudente, por parte de nosso legislador, que abarque a totalidade do mundo e a existéncia humana,
e ndo um impeto niilista numa area tao sensivel para o cidadao, que ja sofre pelo clima generalizado
de inseguranca e de impunidade.

O niilismo tem em Nietzsche uma testemunha de vanguarda de nossas piores tentagoes existenciais.
Um de seus fragmentos esclarece qualquer duvida: “o niilismo nao é apenas uma contemplacao da
inutilidade de tudo, nem apenas a convicgdo de que todas as coisas merecem cair em ruina. Pondo
maos a obra, manda-as para a ruina (...). A aniquilagdo com a mdo acompanha a aniquilagao com o
juizo”.

Palavras duras. Palavras proféticas. Nao da para a sociedade afundar a cabeca nesse buraco do
niilismo penal, porque, quem esconde a cabega, um dia, acaba por perdé-la. Com respeito a
divergéncia, € o que penso.

André Gongalves Fernandes é juiz de direito, doutorando em Filosofia e Histéria da Educacao,
professor, pesquisador, coordenador académico do IFE e membro da Academia Campinense de
Letras (fernandes.agf@hotmail.com)
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A familia na encruzilhada

Todos nascemos do ventre de uma mae, que foi fecundado por um pai. Pai, mae e filho formam uma
unidade unica, que jamais compreenderemos completamente, mesmo com todo o avango da ciéncia.
E esta unidade misteriosa e fundamental, que nao é negada a ninguém, que esté no germe do que
chamamos familia. Ndo é exagero dizer que a familia estd inscrita em nosso DNA, e que tendemos a
ela como o rio tende ao mar. Todavia, ela ndo brota por geracao espontanea, antes de tudo é uma
tarefa dada a nds. Precisa de cultivo e protecao, sendo se degenera e ndao cumpre sua vocacao.

Hoje, mais do que nunca, diante do que se chama “crise da familia”, conhecemos duramente esta
verdade. Nao seria exagero dizer que todas as grandes dificuldades que estamos enfrentando em
nossa sociedade passam necessariamente por esta questdo. E intuitivo perceber que a vitalidade de
uma sociedade depende do que se passa com as familias, porque este é o ambiente em que cada um
de nos recebe (ou deveria receber) tudo aquilo que precisa para se tornar um ser humano maduro,
preparado para a vida social e os desafios da existéncia.

Proteger a familia nao significa sustentar um arranjo qualquer de pessoas que vivem sob 0 mesmo
teto. A familia compde uma unidade orientada a um mesmo fim, unida por uma mesma historia e
uma identidade que se transmite de geracdo em geracdo. E marcada pela intensidade de afetos e,
principalmente, pela experiéncia da gratuidade e do valor da vida cotidiana. O lugar onde se ensina
e se vive aqueles rituais didrios que nos educam e nos humanizam. Nao, por acaso, um dos seus
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simbolos é a mesa das refeigoes, tida, em outros tempos, como lugar sagrado dentro da casa.

Esta é a riqueza da vida familiar, que depois se transmite ao restante da sociedade, como que em
circulos concéntricos, transformando os bairros, as cidades, os paises em verdadeiras comunidades,
guiadas por um “espirito familiar” que as anima e vivifica. Uma comunidade também nao é um mero
agrupamento de pessoas, mas uma unidade que, por si mesma, transcende as partes que a compoe.
Possui uma histéria prépria, valores e referenciais comuns que a guia e formam o que podemos
chamar de cultura. Por isso, é possivel dizer que o homem ¢, por natureza, familiar e, portanto,
comunitdrio.

E claro que, no exercicio de nossa liberdade, podemos nos afastar deste modelo essencial, razdo pela
qual as sociedades sempre procuraram proteger e valorizar a organizagao familiar e comunitaria. No
entanto, a cultura contemporanea assiste, com um misto de assombro e impoténcia, talvez, a maior
crise que ja se abateu sobre a instituicao da familia. Ha muitas causas para esta crise, desde o estilo
de vida moderno, que nao propicia a convivéncia pessoal e a construgdo de vinculos fortes, até
mudancas provocadas pela engenharia social das ideologias que predominam no mundo ocidental
nas ultimas décadas.

Sdo mudangas que atingem diretamente o relacionamento entre homem e mulher, a vivéncia da
sexualidade, a formagdo e manutencao do vinculo matrimonial, o exercicio da paternidade e da
maternidade, o papel dos pais na educacao dos filhos, entre outros aspectos, que tiveram um
impacto sem precedentes sobre as familias, resultando numa fragmentagao social jamais vista e que
ameaca a propria perpetuacao da nossa civilizagao. Por exemplo, paises desenvolvidos enfrentam
uma séria crise demografica, que aos poucos também atingem paises como o Brasil, pois as pessoas
simplesmente ndo tém mais filhos.

Nossa sociedade tem diante de si uma encruzilhada que definird o rumo que tomaremos nos
préximos anos. E preciso reconhecer que a “crise da familia” ndo é uma fatalidade dos tempos, mas
uma consequéncia das idéias que orientaram decisdes tomadas, com maior ou menor consciéncia, no
passado recente. Ter a coragem de reconhecer nossos erros é o primeiro passo para consertar a rota
e dar inicio a um longo trabalho de regeneragao cultural. Precisamos superar os preconceitos
ideoldgicos que se impoem de modo tdao agressivo sobre a sociedade e reassumir nossa
responsabilidade na protecao deste modelo essencial, sem o qual iremos perecer impotentes diante
de uma lenta e atroz barbarie.

Jodao Marcelo Sarkis, analista juridico, gestor do ntcleo de Direito do IFE Campinas.
(joaosarkis@gmail.com)
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