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V - DIREITO E FILOSOFIA: CARA E COROA

Quais sdo nossas obrigacdes uns para com os outros no ambito de uma sociedade democréatica? E
justo taxar os ricos para ajudar os pobres? O governo pode criar mais um imposto especifico para
um servigo publico marcado pela ineficiéncia, como a saide? E “a mao invisivel” do mercado livre
realmente é capaz de reguld-lo com equidade? As virtudes que fomentam a paz e a solidariedade
sociais podem ser estimuladas por a¢oes estatais? Um governo pode subsidiar casais que tenham
muitos filhos?

Como réu, posso mentir, num interrogatério, diante de um magistrado? Posso me submeter
voluntariamente a condigao de escravo de outra pessoa? O parlamentar pode legislar sobre moral?
Quais os limites entre a igualdade e a desigualdade? A igualdade deve ser de oportunidades ou de
resultados? A liberdade de expressao abrange os chamados discursos de ¢dio? As agoes afirmativas
afrontam o conceito de meritocracia? O servico militar deve ser obrigatorio? Podemos nos opor
democraticamente a construcdo de minaretes islamicos no solo brasileiro?

Sdo questoes praticas que, muitas vezes sem saber, inclusive meu critico leitor, enfrentamos
diariamente no trabalho, na academia ou mesmo em conversas familiares. Também sao
controvérsias politicas e juridicas atuais que levantam problemas filos6ficos mais profundos, os
quais vém sendo discutidos desde sempre e, na maioria das vezes, sem solugoes definitivas ou
apenas provisorias.

Por que tais estas e outras questdes costumam ser tratadas aqui, por este colunista, ha anos? Em
regra, para trazer a superficie aquilo que se esconde por tras e que, em ultima analise, aponta para
o que efetivamente estd em jogo no debate publico daqueles assuntos e que nao se resume na
matéria do reporter que, por mais importante que seja, nao vai além das informacoes essenciais
sobre o problema dado. E, excepcionalmente, para fazer aflorar um espirito critico um tanto mais
contundente em alguns leitores...

Aqui nao é o local adequado para ficar ressuscitando as classicas obras de filosofia e de politica.
Existem as academias para isso. Mas, numa linguagem acessivel e sem perder a erudigao, podemos
e devemos aproveitar este precioso espago para mostrar a atualidade do pensamento dos autores
daqueles classicos: justapor aquele mundo de controvérsias, em nossa vida publica, a luz da filosofia
e do direito e, assim, estimular o espirito critico no cidadao.

Os grandes filosofos e juristas sempre ajudaram a iluminar aquelas controvérsias de uma forma ou
de outra. Isso ajuda a informar pontos obscuros ou mesmo impensaveis no trabalho de
esclarecimento daqueles assuntos controversos. E, talvez, ja fosse o bastante. Mas nao é.

A busca pelo aprofundamento daquelas controvérsias, pelos caminhos da filosofia e do direito,
importa em alguns riscos, porque a filosofia e o direito, ao mesmo tempo em que nos ensinam,
também nos confrontam com aquilo que ja sabemos e que tem sua origem no lar, na escola, na igreja
ou no senso comum, transformando o familiar em estranho.

Esse processo de mudanca ndo necessariamente acrescenta mais dados a controvérsia, mas nos
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provoca a ver a mesma controvérsia sob um angulo novo e diverso. E, quando o conhecido torna-se
alheio, ele nunca mais sera o mesmo. Alguém, com acerto, ja disse que o autoconhecimento é como a
inocéncia perdida: nunca mais se esquece. Filosofia e direito refletem a histéria de uma civilizagao,
mas também sdo o espelho da histdria de cada um de nos.

Meu hipotético critico acha que, se tais questdes nunca foram resolvidas por Platdao, Aristoteles,
Locke, Kant, Rawls e outros grandes pensadores, quanto mais por nods, pobres intelectuais medianos.
Entdo, o melhor é desistir da reflexdo moral e simplesmente comer, beber e viver. Se por um lado,
tais controvérsias parecem insoluveis, por outro, elas sao inevitaveis, porque vivemos algumas
solugoes para tais questoes diariamente.

Por fim, faco-lhe uma adverténcia: seu confortavel e evasivo ceticismo garante-lhe um lugar de
descanso para o pensamento, no dizer de Kant, mas nao é capaz de saciar a inquietude de vossa
razao. E deixo uma sugestao: caso continue achando que o direito e a filosofia sao um bom
passatempo intelectual, entdo, por favor, va fazer um MBA...

André Goncgalves Fernandes é juiz de direito, doutorando em Filosofia e Histéria da Educagdo,
pesquisador, professor, coordenador do IFE Campinas e membro da Academia Campinense de
Letras.
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V - DIREITO E FILOSOFIA: CARA E COROA

Quais s&o nossas obrigacdes uns para com os outros no ambito de uma sociedade democratica? E
justo taxar os ricos para ajudar os pobres? O governo pode criar mais um imposto especifico para
um servigo publico marcado pela ineficiéncia, como a saide? E “a mao invisivel” do mercado livre
realmente é capaz de reguld-lo com equidade? As virtudes que fomentam a paz e a solidariedade
sociais podem ser estimuladas por acoes estatais? Um governo pode subsidiar casais que tenham
muitos filhos?
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Como réu, posso mentir, num interrogatorio, diante de um magistrado? Posso me submeter
voluntariamente a condigdo de escravo de outra pessoa? O parlamentar pode legislar sobre moral?
Quais os limites entre a igualdade e a desigualdade? A igualdade deve ser de oportunidades ou de
resultados? A liberdade de expressao abrange os chamados discursos de 6dio? As a¢des afirmativas
afrontam o conceito de meritocracia? O servico militar deve ser obrigatorio? Podemos nos opor
democraticamente a construcao de minaretes islamicos no solo brasileiro?

Sdo questoes praticas que, muitas vezes sem saber, inclusive meu critico leitor, enfrentamos
diariamente no trabalho, na academia ou mesmo em conversas familiares. Também sao
controvérsias politicas e juridicas atuais que levantam problemas filoséficos mais profundos, os
quais vém sendo discutidos desde sempre e, na maioria das vezes, sem solugdes definitivas ou
apenas provisorias.

Por que tais estas e outras questdes costumam ser tratadas aqui, por este colunista, ha anos? Em
regra, para trazer a superficie aquilo que se esconde por tras e que, em ultima analise, aponta para
o que efetivamente estd em jogo no debate publico daqueles assuntos e que nao se resume na
matéria do reporter que, por mais importante que seja, nao vai além das informacoes essenciais
sobre o problema dado. E, excepcionalmente, para fazer aflorar um espirito critico um tanto mais
contundente em alguns leitores...

Aqui ndo é o local adequado para ficar ressuscitando as classicas obras de filosofia e de politica.
Existem as academias para isso. Mas, numa linguagem acessivel e sem perder a erudigcao, podemos
e devemos aproveitar este precioso espaco para mostrar a atualidade do pensamento dos autores
daqueles classicos: justapor aquele mundo de controvérsias, em nossa vida publica, a luz da filosofia
e do direito e, assim, estimular o espirito critico no cidadao.

Os grandes fildsofos e juristas sempre ajudaram a iluminar aquelas controvérsias de uma forma ou
de outra. Isso ajuda a informar pontos obscuros ou mesmo impensaveis no trabalho de
esclarecimento daqueles assuntos controversos. E, talvez, ja fosse o bastante. Mas nao é.

A busca pelo aprofundamento daquelas controvérsias, pelos caminhos da filosofia e do direito,
importa em alguns riscos, porque a filosofia e o direito, ao mesmo tempo em que nos ensinam,
também nos confrontam com aquilo que ja sabemos e que tem sua origem no lar, na escola, na igreja
ou no senso comum, transformando o familiar em estranho.

Esse processo de mudanca ndo necessariamente acrescenta mais dados a controvérsia, mas nos
provoca a ver a mesma controvérsia sob um angulo novo e diverso. E, quando o conhecido torna-se
alheio, ele nunca mais sera o mesmo. Alguém, com acerto, ja disse que o autoconhecimento é como a
inocéncia perdida: nunca mais se esquece. Filosofia e direito refletem a historia de uma civilizacao,
mas também sdo o espelho da histéria de cada um de nos.

Meu hipotético critico acha que, se tais questdes nunca foram resolvidas por Platao, Aristoteles,
Locke, Kant, Rawls e outros grandes pensadores, quanto mais por nds, pobres intelectuais medianos.
Entdo, o melhor é desistir da reflexdao moral e simplesmente comer, beber e viver. Se por um lado,
tais controvérsias parecem insoluveis, por outro, elas sao inevitaveis, porque vivemos algumas
solugdes para tais questoes diariamente.

Por fim, faco-lhe uma adverténcia: seu confortdvel e evasivo ceticismo garante-lhe um lugar de



descanso para o pensamento, no dizer de Kant, mas nao é capaz de saciar a inquietude de vossa
razao. E deixo uma sugestdao: caso continue achando que o direito e a filosofia sdo um bom
passatempo intelectual, entao, por favor, va fazer um MBA...

André Goncgalves Fernandes é juiz de direito, doutorando em Filosofia e Historia da Educagdo,
pesquisador, professor, coordenador do IFE Campinas e membro da Academia Campinense de
Letras.
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IV - RESGATE DA ESSENCIA DO DIREITO

Ha varios modos de se pensar o direito. Uns pensam que o direito resume-se as decisoes do Estado
ou do burocrata de plantdo. Outros pretendem que o direito seja extraido exclusivamente daquilo
que é usual fazer-se ou nao fazer-se em sociedade, reduzindo-o a uma espécie de chancelador formal
e obrigatorio.

Outros veem o direito apenas como uma ciéncia de deducgdes: se a unidao estavel homossexual foi
admitida, vamos estendé-la para o casamento e, depois, permitir o divorcio, a separagdo e a
possibilidade de adocao. Afinal, a premissa deve ser vista de maneira neutra e todas as
consequéncias dela nada mais sao que o resultado de um desdobramento légico.

Mas todos eles partilham da ideia fundamental de que o direito nao é regido por principios
fundamentais que decorrem da natureza das coisas. S6 reconhecem o direito dos cédigos e das leis
escritas. E recomendo-lhes especial atencao com os parlamentares, porque, de um dia para o outro,
mudam os codigos e eles ficam sem saber mais nada. Com uma penada do legislador, bibliotecas
inteiras vao parar no sebo.

Mas o direito ndo se esgota no papel escrito. O direito dos cddigos deve refletir o direito da ordem
natural das coisas, concretizando seus principios segundo as circunstancias sociais e historicas.
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Devem caminhar de maos juntas e nao em diregoes opostas.

E o leitor mais cético poderia perguntar quais seriam os tais principios. Sdo numerosos, motivo pelo
qual eles estdao também escritos nas leis, reforcando sua extrema importancia, mas seu
reconhecimento nao dependeria necessariamente disso, pois o estudo do direito, ao longo dos
tempos, vai incorporando-os sob o nome de principios gerais de direito.

Eis alguns deles: nao faca aos outros aquilo que nao quer para si; ninguém pode ser condenado sem
prévio processo; na duvida, o réu deve ser inocentado; todo homem é capaz de assumir direitos e
obrigacdes; os contratos sao obrigatorios e a vontade dos contratantes deve ser pautada pela boa-fé
e pelo equilibrio contratual; a familia é a célula social elementar e o excesso de exercicio do direito
consiste em seu abuso.

Este fenomeno de empobrecimento do direito, uma realidade tdo rica e que o povo romano soube
captar de maneira tao exemplar, a ponto de, junto com a filosofia grega, sustentar as bases da
civilizacao ocidental até hoje, é fruto da somatdria de muitas linhas de pensamento - nominalismo,
empirismo, racionalismo, subjetivismo, relativismo, voluntarismo, imanentismo - que impregnam
profundamente a cultura de nossa sociedade.

Nao cabe aqui analisar o significado de cada um daqueles fatores nem o complexo processo histdrico
de formacao e consolidacao daquela forma miope de se ver o direito. Contudo, na base desse
processo, estao causas de ordem religiosa (imanentismo, secularismo e ateismo), de natureza moral
(ligada a uma falsa ideia de liberdade e a consequente crise de valores) e deficiéncias sérias no
ensino de filosofia e de direito.

A superacao desta corrosiva doenga nao sera feita por complexos expedientes de reengenharia
politico-juridica, porque essa patologia é radical e, como uma metastase, atinge a esséncia, os fins e
os fundamentos do ordenamento juridico e se dissemina por todo o corpo da sociedade.

A depuracao dessa forma deturpada de direito demanda um resgate das nocoes de justica, de
equidade e de prudéncia, elementos essenciais da ordem juridica. Esta tem uma vinculacao
elementar a justica, é ordem de justica dirigida a realiza¢do objetiva do justo concreto.

A equidade, por sua vez, opera como critério corretivo de adequacao da solugdo justa ao caso
concreto ou mesmo de moderacao dos rigores da justica. O direito romano ja reconhecia que o
maximo do direito é o maximo da injustica.

A prudéncia, a virtude por exceléncia do jurista, é a sabedoria pratica que o capacita para a decisdo
justa, segundo os principios e normas que regem uma dada situacdo e em respeito as suas
circunstancias. A prudéncia também envolve o reto agir do legislador, na escolha das medidas
legislativas e normativas mais convenientes.

Estes elementos, quando conjugados, produzem decisdes que atendem aos principios gerais de
direito, a letra fria dos cddigos e as peculiaridades do caso concreto. O direito romano foi um
acabado exemplo disso: por intermédio do trabalho dos jurisconsultos, que talhavam suas sentengas
com os instrumentos da justiga, equidade e prudéncia, criou uma série de solugdes juridicas de
surpreendente perenidade. Porque, antes de aplicar o direito, eles o pensavam com a cabeca inteira.



André Goncgalves Fernandes é juiz de direito, doutorando em Filosofia e Historia da Educagdo,
pesquisador, professor, coordenador do IFE Campinas e membro da Academia Campinense de
Letras.

*Proximos artigos da série “Pensar o Direito”:

Parte V : “Direito e Filosofia: Cara e Coroa”

Parte VI: “Justiga, Filosofia e Virtude”

*Ja publicados:

Parte I: “Pensando o Direito” - para ler clique AQUI
Parte II: “Direito e Ordem Natural” - para ler clique AQUI

Parte III: “A crise do Direito” - para ler clique AQUI

gensag 0 Dirgitg (Parte IV de VI): "Resgate
a essencia do Direito

IV - RESGATE DA ESSENCIA DO DIREITO

Ha varios modos de se pensar o direito. Uns pensam que o direito resume-se as decisoes do Estado
ou do burocrata de plantdo. Outros pretendem que o direito seja extraido exclusivamente daquilo
que é usual fazer-se ou nao fazer-se em sociedade, reduzindo-o a uma espécie de chancelador formal
e obrigatorio.

Outros veem o direito apenas como uma ciéncia de deducgdes: se a uniao estavel homossexual foi
admitida, vamos estendé-la para o casamento e, depois, permitir o divorcio, a separagdo e a
possibilidade de adocao. Afinal, a premissa deve ser vista de maneira neutra e todas as
consequéncias dela nada mais sao que o resultado de um desdobramento logico.

Mas todos eles partilham da ideia fundamental de que o direito nao é regido por principios
fundamentais que decorrem da natureza das coisas. S6 reconhecem o direito dos cédigos e das leis
escritas. E recomendo-lhes especial atencao com os parlamentares, porque, de um dia para o outro,
mudam os codigos e eles ficam sem saber mais nada. Com uma penada do legislador, bibliotecas
inteiras vao parar no sebo.

Mas o direito ndo se esgota no papel escrito. O direito dos cddigos deve refletir o direito da ordem
natural das coisas, concretizando seus principios segundo as circunstancias sociais e historicas.
Devem caminhar de maos juntas e nao em diregoes opostas.

E o leitor mais cético poderia perguntar quais seriam os tais principios. Sdo numerosos, motivo pelo
qual eles estdao também escritos nas leis, reforcando sua extrema importancia, mas seu
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reconhecimento nao dependeria necessariamente disso, pois o estudo do direito, ao longo dos
tempos, vai incorporando-os sob o nome de principios gerais de direito.

Eis alguns deles: nao faca aos outros aquilo que nao quer para si; ninguém pode ser condenado sem
prévio processo; na duvida, o réu deve ser inocentado; todo homem é capaz de assumir direitos e
obrigacgoes; os contratos sdao obrigatorios e a vontade dos contratantes deve ser pautada pela boa-fé
e pelo equilibrio contratual; a familia é a célula social elementar e o excesso de exercicio do direito
consiste em seu abuso.

Este fenomeno de empobrecimento do direito, uma realidade tdo rica e que o povo romano soube
captar de maneira tao exemplar, a ponto de, junto com a filosofia grega, sustentar as bases da
civilizagao ocidental até hoje, é fruto da somatoéria de muitas linhas de pensamento - nominalismo,
empirismo, racionalismo, subjetivismo, relativismo, voluntarismo, imanentismo - que impregnam
profundamente a cultura de nossa sociedade.

Nao cabe aqui analisar o significado de cada um daqueles fatores nem o complexo processo histdrico
de formacao e consolidacao daquela forma miope de se ver o direito. Contudo, na base desse
processo, estao causas de ordem religiosa (imanentismo, secularismo e ateismo), de natureza moral
(ligada a uma falsa ideia de liberdade e a consequente crise de valores) e deficiéncias sérias no
ensino de filosofia e de direito.

A superacao desta corrosiva doenga nao sera feita por complexos expedientes de reengenharia
politico-juridica, porque essa patologia é radical e, como uma metastase, atinge a esséncia, os fins e
os fundamentos do ordenamento juridico e se dissemina por todo o corpo da sociedade.

A depuracao dessa forma deturpada de direito demanda um resgate das nocoes de justica, de
equidade e de prudéncia, elementos essenciais da ordem juridica. Esta tem uma vinculacao
elementar a justica, é ordem de justica dirigida a realiza¢do objetiva do justo concreto.

A equidade, por sua vez, opera como critério corretivo de adequacao da solugdo justa ao caso
concreto ou mesmo de moderacao dos rigores da justica. O direito romano ja reconhecia que o
maximo do direito é o maximo da injustica.

A prudeéncia, a virtude por exceléncia do jurista, é a sabedoria pratica que o capacita para a decisdao
justa, segundo os principios e normas que regem uma dada situacdo e em respeito as suas
circunstancias. A prudéncia também envolve o reto agir do legislador, na escolha das medidas
legislativas e normativas mais convenientes.

Estes elementos, quando conjugados, produzem decisdes que atendem aos principios gerais de
direito, a letra fria dos cddigos e as peculiaridades do caso concreto. O direito romano foi um
acabado exemplo disso: por intermédio do trabalho dos jurisconsultos, que talhavam suas sentengas
com os instrumentos da justiga, equidade e prudéncia, criou uma série de solugdes juridicas de
surpreendente perenidade. Porque, antes de aplicar o direito, eles o pensavam com a cabeca inteira.

André Gongalves Fernandes é juiz de direito, doutorando em Filosofia e Historia da Educagdo,
pesquisador, professor, coordenador do IFE Campinas e membro da Academia Campinense de
Letras.
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Objetividade planilhada

Assinar e enviar mensalmente as planilhas do CNJ poderia ser um mero ato burocratico, como a
assinatura de uma guia judicial de levantamento de valores. Nao se pensa, faz-se e a vida segue
adiante. Mas o CNJ, anunciado, em seu advento institucional, como a solug¢ao para os problemas
judiciarios, no simbdlico tema das planilhas, tem se esforcado para ser parte dos mesmos problemas,
porque confunde eficiéncia com eficienticismo.

Compreendo perfeitamente essa visao que reduz uma instituicdao estatal a uma grande corporacgao.
Vivemos obcecados pelo resultado. Tudo estd demasiadamente condicionado a eficiéncia e ao acerto.
Uma das expressoes mais utilizadas nas redes sociais expressa bem essa cosmovisdao hegemonica,
muitas vezes empenhada involuntariamente: “Sucesso!”. Entao, a julgar por isso, ser bem-sucedido é
um imperativo social a ser buscado a qualquer preco. Nem que seja ao preco de nossa consciéncia
moral, saude fisica ou psiquica ou da perda de consideragao daqueles que nos rodeiam.

Olhemos em volta. Em minha experiéncia profissional e familiar, é cada vez maior a pressdo que se
imprime aos jovens, no sentido de que devem sempre acertar e ter total éxito em tudo que resolvam
fazer: esportes, estudos, amor, amizades e dinheiro. O minimo erro sera punido com um contundente
ostracismo social, uma espécie de punicdo coletiva para aqueles que nao alcancam o podio da gléria
pessoal.

Eu tenho pavor disso. A eficiéncia deixa de ser um meio e passa a ser um fim em si mesmo.
Transforma-se em puro eficienticismo. Quando esse fendmeno atinge uma magnitude social, entao, a
sociedade vira uma espécie de laboratdrio do “darwinismo social”: sobrevivem somente os mais
aptos, isto €, os mais “eficientes”. Em suma, o eficienticismo passa a ser o critério ético nas relagoes
entre os individuos.

Mas ndo é sd. Subjacente ao eficienticismo estd a ideia de que “é proibido errar”. Um postulado
utdpico, a julgar pela debilidade intrinseca de nossa natureza. Ndo somos super-homens.
Aprendemos com os erros proprios e alheios. Falhamos diariamente. Sempre foi assim e nao
deixaremos de cometer equivocos. Caimos e dai surge a beleza da queda: para que possamos nos
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levantar, recuperar o animo e seguir adiante. Esse é um dos principais motores do ser humano.

Nao viver sob a égide do eficienticismo proporciona-nos uma grande vantagem. A capacidade de
desfrutarmos o dar e o receber o “perdao”, expressao inexistente no dicionario eficienticista. Como
efeito do perddo, corrige-se o equivoco praticado, ganha-se em magnanimidade pessoal e passamos
a nos ver de uma outra maneira. O eficienticismo s6 vé e busca o resultado acertado, a ser checado
posteriormente nas planilhas. No fundo, quem reza essa cartilha, transforma-se num “idiota da
objetividade”. Objetividade planilhada. Como no futebol, o pior cego é aquele jogador que sé vé a
bola. Na gestao judicial, é aquele que s6 enxerga numeros e estatisticas.

Voltemos as planilhas do CNJ. Assino-as. Rapidamente. Nao sem sempre recordar que aquele
aglomerado de nimeros dispostos em campos e mais campos nada mais representam o
eficienticismo como um metaprincipio, a iluminar as pré-compreensoes sobre o sistema judicidrio e a
condicionar toda a operacionalizacao dos “dentes de sua engrenagem”. Quem sabe, um dia, meu
“empenho” na observancia desse mecanismo certificatério do eficienticismo judicial - e de todas as
metas que carrega consigo - venha a ser contemplado com um selo de qualidade judicial.

Num eventual discurso de premiacao, ficaria tentado a lancar a seguinte indagacao: “Como €
possivel distribuir o justo concreto a partir de uma politica judicidria que enfatiza metas de
eficiéncia que, por sua vez, sdo lastreadas predominantemente por controle quantitativo?”. Melhor
nao fazé-lo. Nao sob o risco de perder o prémio. Mas pela inutilidade em si da questdo, pois pela
cabeca eficienticista dos gestores da objetividade planilhada passa somente uma ordem social
“eficiente” e ndo uma ordem social justa. Com respeito a divergéncia, é o que penso.
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