Diversidade familiar repensada

Terminava a tltima audiéncia daquele dia, quando um dos advogados mostrou-me um livro intitulado
“Direito das Familias Homossexuais”. Disse que, agora, a diversidade familiar é a palavra da vez e,
como efeito, a doutrina juridica finalmente progride e sai do marasmo das obras de que estudam o
“direito de familia”. Respondi: “Progresso? Em dire¢do ao qué?”. Nao ouvi uma silaba do lado de Ia.

Num contexto de absolutizagdo da experiéncia subjetiva, cada um resolveu montar seu proprio
cardapio a la carte, ao invés de buscar um prato num menu fechado. Quando essa postura invade a
orbita do matrimonio, resulta dificil entender essa realidade como uma instituicao dotada de uns
eixos identitarios e orientados rumo a umas metas sociais.

O mantra da diversidade, manejado para equiparar todas as formas de convivéncia familiar
imaginaveis, acaba, ao fim, por obscurecer aquilo que a propria etnografia estruturalista ja
constatou historicamente: a uniao, mais ou menos duravel, socialmente aprovada, de um homem,
uma mulher e seus filhos, é um fendmeno universal, presente em todo e qualquer tipo de sociedade.

Mais do que uma resposta “estrutural” que comporte diversas “superestruturas”, a familia nuclear é
uma resposta “antropoldgica”, porque respeita o desenho de nossa ontologia. A familia, assim
entendida, nao foi inventada pela religidao, pelo capitalismo opressor ou pela burguesia cupida,
porque € uma instituicdao natural e isso explica seu carater perene.

A familia nuclear é aquela especifica relacao social a qual sempre é mais confiada a tarefa - ndao
transferivel a outras relagoes sociais - de personalizar a pessoa, através de especificos processos de
socializacao. Tais processos sdao essenciais para a maturacao da crianga e também do adulto, se e na
medida em que “formar uma familia” significa orientar sua comunicacao a totalidade da pessoa,
segundo uma norma de reciprocidade conjugal solidaria, plena e estavel.

Por isso, dois mitos da dita diversidade familiar precisam ser desfeitos. Em primeiro lugar, é uma
ilusdao acreditar que o novo ideal do “direito das familias” assegurara automaticamente o pluralismo
de estilos de vida e de visOes sobre a familia. Dificilmente podera haver o dito pluralismo se os
defensores da familiar nuclear sdo pintados e bordados como “homofébicos” ou sdo censurados de
expor sua visao sobre a instituicao familiar.

Em segundo lugar, é outra ilusdo dar por suposto que o propagado ideal do “direito das familias” é
neutro. Quando uma sociedade decide equiparar todas as formas de convivéncia, ela,
implicitamente, toma partido por uma visao de familia e, por consequéncia, essa mesma visao
servira de orientacdo para os postulados juridicos e politico-sociais. Nao existe espago publico
neutro: sempre ha um arranjo familiar que, por fundadas razdes ou nao, compete em recursos, tutela
e estima social com o restante das alternativas.

A diversidade familiar assume, de fato, foros de maior importancia. Em prejuizo, inclusive, das
funcionalidades sociais que s6 a familia nuclear pode proporcionar: educacao na totalidade da
pessoa e recambio geracional. Como disse o advogado, é a palavra da vez. Digo mais: é a palavra
magica da vez. O perigo dessas expressoes esta no fato de que, a forgca de nao se debrucar
reflexivamente sobre seu sentido e alcance, consegue-se escapar de todo e qualquer escrutinio.

Passa de boca em boca, sem que se medite sobre o que se fala. A repeticao acritica de palavras
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magicas e das ideias a ela associadas termina por cristalizar uma espécie de dogma intocavel. Para
eliminar o feitico de uma palavra mégica, nada como oferecer uma boa dose de ironia socratica ao
nosso entusiasmado interlocutor.

Foi o que eu fiz naquele dia. Depois da espiral de siléncio que se seguiu a minha hesitacao, afirmei
ser a favor da diversidade familiar, porque, afinal, os filhos das familias homossexuais seriam
privados de ter uma mae e um pai, o que ndo se da na familia nuclear, que respeita melhor essa
diversidade. E arrematei: “Como dizem os franceses, doutor, ‘vive la difference!’”. Com respeito a
divergéncia, € o que penso.

André Gongalves Fernandes. Ph.D., é juiz de direito, professor-pesquisador, coordenador académico
do IFE e membro da Academia Campinense de Letras
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Diversidade seletiva

Néao faz muito tempo que, num dia de plantdo judiciario, um casal fez um pedido de alvara para
abortar um feto que portava sindrome de Down, diagnosticada umas semanas antes pelo médico.
Antes de proferir a decisao, resolvi ouvir os conjuges que, aliads, eram bem diferentes: ele era filho
de cataldes e ela era neta de argelinos, uma diversidade que me chamou a atencao e que costuma
presentear a familia com filhos repletos daquela beleza moura que costumamos assistir nos filmes de
época. Ponderei as reais razoes do casal e tomei a decisao logo em seguida.

Nossa sociedade levantou a bandeira da aceitacao das diferencas, da integracao das minorias e da
inclusao social dos menos capacitados. Alias, nesse ponto, referir-se a alguém como um invalido é
motivo de repreensao pela patrulha politicamente correta. Independentemente disso, de fato, esta
expressao nunca me agradou, pois sempre leva um conta um certo viés utilitarista do individuo no
seio social: o sujeito tem uma invalidez permanente e, logo, nao serve socialmente.

Todos temos algo para aportar para os outros, mas, ao que parece, nossa sociedade esta cada vez
mais insensivel para a exclusao pré-natal de quem nao porta uma “normalidade” genética,
principalmente de natureza irreversivel. Ndo adianta reclamar. Comecamos com a tal “autorizacao
para interrupcdo pré-natal de feto anencefalico” e caminhamos, a passos firmes, para outros tipos de
“autorizacdes”, todas, em bom portugués, espécies do género aborto eugénico.

No fundo, ha uma clara intolerancia social para fetos que ndo gozem de boa saude genética. Os
dados estatisticos de tais “autorizagdes” que bem poderiam ser chamados de “alvaras judiciais para
matar”, crescem no mundo todo e estima-se, segundo estudos académicos, que, na Europa, a taxa de
rejeicao de fetos com sindrome de Down esteja na casa de 80-90% dos casos. Considerando que esse
fetos viram detritos hospitalares, as lixeiras de muitos hospitais mais se assemelham a terriveis
cemitérios. E, os europeus, que ja repugnavam os imigrantes, agora, repugnam a Si mesmos.

E um pena, porque, se por um lado, os portadores de tal sindrome costumam ter problemas de satide
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acima da média e incapacidade intelectual em algum grau, por outro, é certo que programas de
estimulacdo precoce tém melhorado consideravelmente suas habilidades e os avangos cientificos
tém permitido uma sobrevida maior e mais saudavel. Nada como a medicina em favor da vida e nao
a favor de “cortes genéticos” cada vez mais altos.

Curioso notar que os portadores de sindrome de Down costumam ser protagonistas emblematicos de
varias campanhas institucionais em favor da integragao das pessoas menos capacitadas no mercado
de trabalho. Nesse ritmo, se a ideia eugénica vingar por aqui, logo, nés os veremos cada vez mais
nos meios de comunicacao e cada vez menos nas escolas, ruas e pragas.

Os pais teriam direito a uma “descendéncia sa” e a tal “autorizacdo para interrupgao da gravidez” e,
na mesma sociedade, paradoxalmente, seria esperado que as empresas contratassem os portadores
dessa anomalia, porque, afinal, seus pais nao tiveram o “insight” de té-los abortado no momento
certo. A eugenia estatal parece-nos um medida totalitaria, mas a eugenia privada vai se assentando
como um direito que, enquanto nao for assegurado pela lei, pode ser exercido com a chancela de um
alvard judicial. E admirdvel o mundo novo que surge a partir dessa esquizofrenia social.

Entdo, vamos ser consequentes com essa ldgica macabra: libere-se o aborto para as mas formacoes
fetais (atual estdgio 16gico) e, caso ndo detectadas na fase de gestacao, libere-se o aborto pos-
nascimento (préoximo passo logico), afinal, a causa é a mesma. S6 mudaria o lugar do homicidio: no
primeiro caso, seria no utero. No segundo, fora dele. Ademais, como “condenar” os pais a este
infindavel sofrimento de ter um filho com sindrome de Down, nao é?

Sem duvida, essa deificacdo da diversidade social ndao passa de um discurso politicamente correto, a
fim de acomodar as minorias e os diferentes mais interessantes ou que falem mais alto no cendrio
social. O elogio a diversidade e a incorporacao da pratica privada da exclusao pré-natal, no caso aqui
apresentado, ¢ uma demonstracao cabal das aspiragdes contraditérias de uma sociedade que quer
deixar todas as saidas abertas.

A cultura do descarte, denunciada por Francisco, mostra, nessa estéria, sua verdadeira face, tao
verdadeira quanto a face da filha do casal do plantdo, que apareceu outro dia no forum, junto com
seus pais, que me agradeceram pela decisao tomada naquele dia. Na verdade, fui eu quem agradeci,
porque pude ver, em seus pequenos tragos, aquela beleza moura que tanto suspeitava. Com respeito
a divergéncia, é o que penso.

BN André Gongalves Fernandes é juiz de direito, mestre em filosofia e historia da educagdo e
coordenador do IFE Campinas.
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